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	KRITERIUM
	1
	2
	3
	4
	5

	AUFBAU UND
GLIEDERUNG
	lückenlos
logisch
	gut,
zweckmäßig
	unübersichtlich, lückenhaft
	unzweckmäßig, große Lücken
	unsystematisch, strukturlos

	FRAGESTELLUNG


	prägnant
	gut
	etwas unscharf
	unzweckmäßig mäßig
	nicht erkennbar

	SELBSTSTÄNDIGKEIT
ENGAGEMENT

	umfassend
	deutlich
	teilweise
	kaum
	fehlt

	ORIGINALITÄT


	reich an Ideen
	originell
	teilweise
	gering
	ideenlos

	QUALITÄT DER
ARGUMENTATION

	präzise,
fundiert
	gut, solide
	in Ordnung
	unzweckmäßig
	ohne
Argumentation

	QUALITÄT DER
ERGEBNISSE

	sehr gut
	gut
	brauchbar
	mit Mängeln
	unbrauchbar

	SPRACHE
SPRACHSTIL
AUSDRUCK
	sorgfältig,
genau
	einwandfrei
	verbesserungsfähig
	nachlässig
	gravierende Mängel

	FORMALIEN


	überaus korrekt
	korrekt
	kleinere Lücken
	lückenhaft,
unsystematisch
	ignoriert

	QUALITÄT DER
LITERATURLISTE
	vollständig
	nahezu
vollständig
	themenbezogen, hinreichend
	unvollständig
	große Lücken


Anwendung: In jeder Kategorie die Note zur entsprechenden Leistungsbewertung markieren.
Alle Werte addieren und das Ergebnis durch die neun Kategorien teilen.
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